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El conejo en Donana

la historia de dos historias diferentes

in duda es el mamifero mds extendido a lo largo de la Peninsula

Ibérica. Su elevada productividad estd compensada por una alta
mortalidad. Tan sélo en Espaia se han citado cerca de 40 especies de
vertebrados (Figura 1), ademas del hombre, que depredan sobre el
conejo. Son la presa basica de dos depredadores especializados y
emblemticos de Dofiana: el Lince Ibérico (Lynx pardinus) y el Aguila
Imperial Ibérica (Aquila adalberti). Pocas especies son capaces de pre-
sentar de forma natural tan elevadas densidades con tan gran numero
de depredadores y en donde el conejo representa una parte importan-

te de su dieta.

LA HISTORIA DE DONANA CONTADA
POR SUS POBLACIONES DE CONEJOS

El conejo y la primera Donana

En Dofiana, la historia de su dindmica numérica, al estar bien docu-
mentada, nos muestra rasgos realmente desconocidos de la especie.
Los primeros registros son historicos y datan de mis de 300 afios
atrds. En ellos se describe al conejo como abundante en los cotos y
esta es una constante en los Ultimos siglos. Desde principios del siglo
XX hasta finales de los afios 50, los relatos y testimonios de los viejos
guardas del Coto nos confirman la abundancia de conejos, aunque se
encontraban irregularmente distribuidos, siendo més frecuentes en los
Cotos y en los bosques de alcornoques y acebuches con sotobosque
de lentiscos, destacando los helechales y pastizales de la Vera y zonas
en el entorno de las lagunas. También era abundante en el monte blan-
co de jaguarzo, limitante con las depresiones mas hiimedas. En las zonas
de la dunas, sélo los corrales acogian temporalmente poblaciones
abundantes. Finalmente, en la Marisma su presencia era muy escasa y se
limitaba a las vetas, muros y alrededores de las construcciones,

Esta historia cambia cuando en 959 aparece en escena la mixoma-
tosis y se producen autenticas catastrofes, estimando Valverde (1960)
mortalidades superiores al 90% . Es también en esta época cuando se le
reconoce al conejo el verdadero valor y dimension de su contribucion
a la estabilidad y riqueza de los ecosistemas mediterraneos. En la déca-
da siguiente, a partir de 1970, Pat Rogers es el primero que cuantifica no

solo las poblaciones de conejos de la Reserva Bioldgica sino también su
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distribucion espacial y caracterizacion ecologica. En esta época las pobla-
ciones estaban ya localmente diezmadas con respecto a afios anterio-
res, si bien seguian observindose grandes parches donde eran muy
abundantes. Estas zonas, estaban proximas a la Vera y a los pastizales
perilagunares. Otras comunidades vegetales como el matorral de monte
blanco y negro también eran ocupadas, pero en ellas su abundancia era

muy inferior. Rogers observé la extremadamente baja capacidad de

colonizacion que tenian los conejos en los pinares de repoblacién y la
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baja acogida del matorral cerrado. También ensefié la importancia de las
zonas ecotonales y de contacto entre diferentes comunidades vegetales
para la ubicacién de las conejeras y sobre el relevante papel de los sue-
los y de los niveles fredticos en la estabilidad y viabilidad de la conejeras.
Sin embargo, el resultado mds llamativo era la deteccion de una tenden-
cia a disminuir la abundancia de las poblaciones de conejos, aunque de
forma menos espectacular y dramdtica que la mostrada por Valverde en
la década anterior. De nuevo nos sorprende, al igual que Valverde, con la
demostracion de la estrecha asociacion entre la distribucion y abundan-
cia de los conejos y los linces.

En la década de los 80, M. Beatriz Kufner (1986) analizé el impacto
sobre el conejo de los diferentes depredadores de Dofiana en las dife-
rentes zonas y en funcion del momento del dia y del afio. Beatriz mues-

tra como el conejo soporta un gran impacto en especial de los depre-

dadores generalistas de Dofiana, que podrian entrar en competencia
con los especialistas. También muestra cémo los conejos se distribuyen
mis frecuentemente en los bordes de pastizales himedos y los mato-
rrales de cobertura media aunque su distribucién varia en funcion de
la época del afio.

Un estudio similar al de Rogers, llevado a cabo por Rafael Gerschwiz
veinte afios después (1994), nos muestra un patrén muy diferente: bajas
abundancias, parches mds aislados de distribucion y casi extincion local
de algunos nicleos poblacionales identificados por Rogers.

Pero, jqué ha ocurrido en estos Ultimos veinte afios? Durante
estas dos décadas ha tenido lugar dos fenémenos contrapuestos: por
una parte una recuperacion de las poblaciones (aunque no necesaria-
mente en los mismos sitios y a los mismos niveles previamente cono:
cidos) como consecuencia de su mayor supervivencia a la mixomato-
sis y, por la otra, una dramdtica mortalidad, desde principios de los 90,
a causa de la aparicion de una nueva virosis: la enfermedad hemorr-
gica del conejo.

{Cudl es la situacién en los principios del nuevo milenio? Desde
1994 hasta la actualidad (2004) ha tenido lugar un marcado cambio en
la politica conservacionista del Parque Nacional, tanto por la aplicacién
de los planes de recuperacion especificos de algunas especies amena-
zadas como por la aplicacion de politicas més intervencionistas con el
medio. Durante esta (ltima década se han llevado a cabo en Dofiana
translocaciones y reintroducciones controladas de conejos (més de
8000 sueltas), se han aclarado miles de hectdreas de pinar de repobla-

cion de los afios 50, se han desbrozado decenas de parcelas para fayo-

Actuaciones de desbroce de matorral en el Parque Nacional de Dofiana. Analisis de la efectividad de las repoblaciones de conejo
y otras medidas de gestion en el Parque Nacional de Dofana. Informe final. IREC. Nov 2001. RBD: Reserva Bioldgica de Dofiana.

ANO SUPERFICIE TOTAL SUPERFICIE MEDIA N° PARCELAS FORMA METODO LUGAR

1985 3 3 | ROZA ACEBUCHE

1986 27 2 17 ROZAY QUEMA ACEBUCHE

1987 19 2 9 ROZA, QUEMA, GRADEQ ACEBUCHE, MARISMILLAS

1988 163 3-10 40 ROZA, QUEMA, GRADEO ACEBUCHE, EL LOBO

MARISMILLAS, MOJEA, ALGAIDA

1989 53 2-9 15 ROZA, QUEMA, GRADEOQ PERIFERICO MARISMILLAS, EL PUNTAL

1990 38 1.5 51 SINUOSAS ROZA, QUEMA, GRADEQO PERIFERICO ACEBUCHE, RBD
NAJARSA, ACEBUCHE

1991 225 0.5 =70 SINUOSAS DESBROCE, GRADEO Y SIEMBRA RBD, NAJARA, EL PUNTAL

1992 25 0.2-05 >50 SINUOSAS DESBROCE RBD

1993 29 0.5 >80 SINUOSAS DESBROCE MARISMILAS, EL PUNTAL
NAJARSA, ACEBUCHE

1994 2| <0.5 70 SINUOSAS DESBROCE EN PINAR MARISMILLAS

1995 16 04 40 SINUOSAS DESBROCE EL LOBO

1996 >27 03 125 SINUOSAS DESBROCE RBD, NAJARSA, ACEBUCHE

1998 >0 0.5 =100 SINUOSAS DESBROCE RBD




Repoblaciones realizadas en el Parque Nacional de Dofana, datos modificados a partir del informe del [ PML, 1998,

1993 1994 1995 1996 OBSERVACIONES
RBD 888 1056 593 248

Acebuche 675 65 Repoblacién en zona desbrozada. Seguimiento mediante conteos de excrementos hasta 1999,
Marismillas 712 369 307 Se realizan vivares artificiales. Seguimiento mediante conteos de excrementos en 1998,

El Lobo 248 311 823

Algaida 160 160 Proyecto de investigacién. Radioseguimiento para comprobar efectividad.
La Najarsa 115 17

El Puntal 158 485

La Rocina 235

La Mogea 243
Total Anual 2275 2266 2256 1075

recer los habitats de conejos y se han hecho centenares de conejeras
(Tablas | y 2).

La disminucion del conejo fue atribuida a una serie de cambios del
ecosistema; en concreto, al abandono de précticas tradicionales, como
los sistemas de rozas y quemas periddicas de matorral. En 1985 se
empezo a intervenir a través de desbroces de matorral en parcelas,
actuaciones que fueron perfeccionandose con los resultados de las
investigaciones realizadas. Los primeros afios las parcelas eran de gran
tamafio y formas cuadrangulares y en manchas del mismo tipo de
matorral. A comienzos de los afios 90, se observd que la efectividad de
los desbroces estaba en funcién de la calidad del habitat. Desde enton-
ces, los desbroces suelen complementarse con siembras o mejoras de
herbdceas para incrementar la disponibilidad de alimento para los
conejos, y se realizan en zonas de ecotono (entre monte blanco y
monte negro, dos hdbitat de diferente calidad). También se observé que
los conejos utilizan tnicamente los bordes de las parcelas, de manera
que se definieron el tamafio y la forma éptimos de las zonas a tratar
(parcelas de formas sinuosas y con una distancia no mayor a 50 metros
entre alguno de sus lados, lo cual beneficia la estrategia de predacion
del lince, al acecho). En 1999, se recapitulé sobre la efectividad de los
desbroces en Dofiana, observandose que permanecia un efecto positi-
vo (mayor abundancia) en la mayoria de las zonas que se habian mane-
jado desde 1988, aunque la méxima efectividad parecia tener lugar
aproximadamente en el tercer afio tras el tratamiento.

Las repoblaciones con conejos han sido una estrategia utilizada
muy frecuentemente en el Parque Nacional de Dofiana, a pesar de no
estar prevista en los planes de gestion del Parque ni tampoco en los
Planes iniciales de manejo del Lince y el Aguila Imperial’.

Tras los primeros estudios realizados, se translocaron en Dofiana
casi 8.000 conejos entre 1993 y 1996 (ver Tabla 2), mayoritariamente
con conejos procedentes de zonas ajenas al PND, y con discontinuidad

temporal y espacial. Ninguna de aquellas translocaciones tuvo un segui-

miento serio y exhaustivo a largo plazo. Durante el afio 1999 se com-
pard la abundancia de conejo de las zonas repobladas con las de luga-
res cercanos y similares en cuanto a hibitat, y se observé que las repo-
blaciones no parecian haber tenido un efecto a largo plazo.

La conclusion a estos trabajos es que la recuperacién del conejo
mediante translocaciones se caracteriza por la concentracién del
esfuerzo de gestién en unas pocas unidades, y nunca aisladas. La histo-
ria de las repoblaciones de conejos, tanto en Dofiana como en el resto
de Espafia, nos muestra que es una herramienta de uso limitado, con-
trovertida y que debe usarse en situaciones concretas. Al igual que los

medicamentos, puede tener efectos secundarios no deseados.

El conejo en la Dofiana actual

En la Dofiana actual, a pesar de la escasa eficacia de la mayoria de
las actuaciones realizadas, se ha observado una lenta pero continuada
tendencia al incremento en las poblaciones de conejo. Probablemente,
esta tendencia se habrfa observado igualmente o incluso mayor, como
actualmente ocurre en otras poblaciones de conejos proximas, donde
no ha habido translocaciones.

La diferencia con respecto a décadas anteriores no es el tipo de
distribucion espacial sino la menor la abundancia actual de conejos en
esos parches. Este sistema de parcheado no es estitico sino que por
el contrario es de una gran dinamicidad temporal y espacial, adaptan-
dose con gran eficiencia a las cambiantes situaciones del medio fisico
(suelo y vegetacion), de los factores abioticos (clima) y a las epizoo-
tias. La extraordinaria capacidad de crecimiento y reproduccién del
conejo, asi como su enorme adaptabilidad hacen que esta situacion, en
el afio 2002 (ver Figura 2) sea sensiblemente diferente, observandose
un marcado incremento en la zona de las Marismillas y el Puntal asf
como la aparicion de niicleos aislados en Monteruelos y los Sotos. Los
sabinares contintian como los hébitats donde los conejos son abun-

dantes, y los pinares de repoblacién, las Naves y el Matorral, coinci-



Mapa de la distribucion espacial de la abundancia (excrementos/ha) de
conejos en el Parque Nacional de Dofiana.
Elaboracion: Soringer v Fandos, 2003,
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Espectacular escena de lince dando caza a un conejo en Dofiana,

Fotografia: Antonio Sabater.

diendo con los aclareos, inician un paulatino incremento. Por el con-
trario, el Coto Rey y Matasgordas, aunque mantienen aun densidades
destacables, muestran una disminucién. La Marisma cuya superficie es
mayoritariamente excluyente para el conejo muestra importantes
afloramientos de conejeras, y aunque estdn restringidas a la vetas y
edificaciones y hasta ahora han sido poco llamativas, durante el dltimo
afio se han hecho mas marcadas, numerosas, activas e importantes al
protegerse del pisoteo de los grandes herbivoros.

El espectacular incremento de la carga ganadera del Parque desde
1992 hasta el 2001 (soportando més de 4.000 cabezas de ganado
mayor) y su expansion espacial (ocupando fincas antafio desprovistas
de ganado) emergen, cada dia con mas fuerza, como elementos per-
turbadores de la viabilidad de las poblaciones de conejos al concen-
trarse en las zonas mas elevadas (preferidas por los conejos para ubi-
car las conejeras) y colapsarlas. Afortunadamente, la aplicacion del
Plan Ganadero durante 2001-2002 ha venido a racionalizar, en cierta
medida, la situacion.

Las causas reales de los cambios de abundancia las desconocemos
alin. Entre las hipétesis de trabajo que se barajan estan, entre otras, tanto
la intensidad localizada de depredacion, los cambios en la estructura y
distribucion del habitat, los cambios en los regimenes de los niveles del
agua y permanencia de las inundaciones como consecuencia de las

modificaciones hechas en los sistemas de drenaje de la Marisma,




